Για μία πολυπολιτισμική σύγχρονη κοινωνία
    Η πολυπολιτισμικότητα ως χαρακτηριστικό των σύγχρονων, δημοκρατικών και ανεκτικών, κοινωνιών θεωρήθηκε και μπορεί να είναι στόχος προς επίτευξη και γιατί ανταποκρίνεται γενικώς στις πραγματικές εξελίξεις και γιατί είναι συμβατή με τις πιο ελπιδοφόρες αντιλήψεις για τα δικαιώματα και τις ελευθερίες του ανθρώπου και του πολίτη και γιατί μπορεί να αποτελεί σημαντικό παράγοντα ανανέωσης και εμπλουτισμού των κοινωνιών και των πολιτισμών μας, όπως τόσες φορές συνέβη, υπό διαφορετικές συνθήκες και διαφορετικούς όρους, στην ιστορία σχεδόν όλης της Ευρώπης. 
     Ωστόσο, τα πράγματα, όπως αποδεικνύεται από πρόσφατα παραδείγματα, δεν είναι απλά. Δεν έχει ακόμη παγιωθεί μια θεωρία για το στόχο και τη μεθόδευσή του. Είμαστε ακόμη στη φάση της άρνησης πρακτικών του παρελθόντος όπως ο ρατσισμός, η ξενοφοβία, οι διακρίσεις, η μη αναγνώριση του «άλλου», χωρίς ούτε καν αυτή η άρνηση να έχει εμπεδωθεί κοινωνικά, ακόμα και όταν έχει περάσει σε συνταγματικές διατάξεις, νομοθεσίες και διοικητικές ρυθμίσεις. Αλλά όταν έρχεται η ώρα των θετικών ρυθμίσεων και παρεμβάσεων, ικανοποιούμαστε κυρίως με διακηρύξεις που δύσκολα απαντούν σε συγκεκριμένες προκλήσεις και προβλήματα καθημερινής συνύπαρξης. 
Απαιτήσεις και υποχρεώσεις  
       Διακηρύσσουμε τον σεβασμό στη διαφορετικότητα του «άλλου». Σωστά. Να πηγαίνει όμως το κορίτσι στο σχολείο με μαντίλα επειδή πιθανώς του το επιβάλλουν οι γονείς του; Όταν μάλιστα στο (υποχρεωτικό, δημόσιο και χωρίς δίδακτρα) σχολείο ο νόμος δεν επιτρέπει καμιά δημόσια έκφραση θρησκευτικής ιδιαιτερότητας; Και καλά να γίνει μια εξαίρεση, είπαν κάποιοι στη Γαλλία. Έλα όμως που λίγες μέρες μετά, πατέρας μαθήτριας ήλθε στο σχολείο και απαίτησε επιπλέον να απαλλαγεί η κόρη του από τα μαθήματα της βιολογίας, της γυμναστικής και της μουσικής, για λιγότερο ή περισσότερο δυσνόητους λόγους! Είναι σεβαστή η απαίτηση και σε ποια βάση; Της όποιας  πεποίθησης ή κληρονομιάς του πατέρα ή του μέλλοντος της κόρης; Να αναγνωρίζονται ελαφρυντικά στον πατέρα που σκότωσε την κόρη του στη Γερμανία επειδή παντρεύτηκε χωρίς την έγκριση του; Να παραπέμπεται για βαριά σωματική βλάβη ο γονιός που υπέβαλε την κόρη του σε ακρωτηριασμό ή και εδώ απαιτείται σεβασμός σε κάποια ιδιαιτερότητα; Να λογοκρίνονται όσοι θεωρούν ότι έχουν λόγους να σατιρίσουν μια κάποια πτυχή ή προσωπικότητα του Ισλάμ ή ακόμη και να την αναφέρουν σε κάποια σκηνοθεσία όπερας; Να αποφεύγονται τα χριστουγεννιάτικα έθιμα για να μην σοκαριστούν οπαδοί άλλης θρησκείας; 
       Αυτά και άλλα πολλά δεν αποτελούν μεμονωμένα παραδείγματα. Συνέβησαν και μάλιστα κατ' επανάληψιν σε όλη την Ευρώπη. Και δεν έχουν καμιάν απολύτως σχέση με την αυτονόητη υποχρέωση μιας σύγχρονης κοινωνίας να παράσχει στους «ξένους» της (πολλοί δεν είναι πια, πήραν και σωστά την υπηκοότητά της) τη δυνατότητα να ασκούν τα θρησκευτικά τους καθήκοντα, να μαθαίνουν τη γλώσσα τους στα παιδιά τους, να τραγουδούν τα τραγούδια τους ή να γιορτάζουν τις γιορτές τους και να τις απολαμβάνουμε κι... εμείς. Η διαφορά συνίσταται στο σεβασμό απ' όλους, και τους «ξένους», βασικών χαρακτηριστικών του σύγχρονου πολιτισμού, που δεν είναι και τόσο αφηρημένα μια και περιλαμβάνονται σε επίσημα, γραπτά και διεθνώς αποδεκτά κείμενα, αναγνωρισμένα και από τις ίδιες τις χώρες από τις οποίες προέρχονται οι «ξένοι» μας (άλλο αν οι χώρες τους συχνότατα τα αγνοούν επιδεικτικά όπως πρόσφατα κατήγγειλε ο ίδιος ο ΟΗΕ...): Χάρτες δικαιωμάτων του ανθρώπου, διεθνείς συμβάσεις κ.λπ. Είναι ένα άλλο πράγμα όταν πολλοί από μας ασκούν μια κριτική που θεωρεί ότι εφαρμόζονται με υποκρισία ή ανεπαρκώς και άλλο να απαιτούν κάποιοι να μην τηρούνται ή να καταργηθούν. 
       Πρόκειται για τους ελάχιστους δυνατούς όρους συνύπαρξης και συζήτησης για επί μέρους βελτιώσεις, ανοχές, συναινετικές ρυθμίσεις. Η άρνηση τους μας παραπέμπει στο παρεξηγημένο σύνθημα της Γαλλικής Επανάστασης «όχι ελευθερία στους εχθρούς της ελευθερίας». Και επειδή δεν βρισκόμαστε στις ίδιες συνθήκες και επομένως έχουμε απορρίψει, εμείς... την λαιμητόμο(!), ας αποφασίσουμε ότι οφείλουμε με κάθε τρόπο να πείσουμε τους πάντες να σέβονται αυτούς τους όρους συνύπαρξης, για το ίδιο τους το καλό, χωρίς αλαζονεία αλλά και χωρίς εκπτώσεις που θέτουν σε τεράστιο κίνδυνο και εμάς και εκείνους. 
                                   ΕΦΗΜ. «ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ», 31.12.2006  Του Μιχάλη Παπαγιαννάκη 
ΑΣΚΗΣΕΙΣ 
Α. Να συντάξετε την περίληψη του κειμένου σε 100-120 λέξεις περίπου. 
Β1. Να επαληθεύσετε ή να διαψεύσετε, σύμφωνα με το κείμενο, τις παρακάτω διαπιστώσεις, γράφοντας στο τετράδιό σας , δίπλα στο γράμμα που αντιστοιχεί σε κάθε πρόταση, τη λέξη Σωστό, αν η πρόταση είναι σωστή, ή τη λέξη Λάθος, αν η πρόταση είναι λανθασμένη. 
α. Οι πολυπολιτισμικές κοινωνίες συνδέονται άμεσα με την εφαρμογή των αρχών του Ο.Η.Ε 
β. Η πολυπολιτισμικότητα αποτελεί έναν μη εφαρμόσιμο στόχο στις Δυτικές κοινωνίες. 
γ. Οι προβληματικές σχέσεις ξένων Μουσουλμάνων και Δυτικών αποτελούν σήμερα μεμονωμένα περιστατικά. 
δ. Οι ξένοι έχουν δικαίωμα να διατηρούν τον πολιτισμό τους (γλώσσα, θρησκεία, τέχνη). 
ε. Η αμφισβήτηση διεθνών συνθηκών θέτει σε κίνδυνο κυρίως τους ίδιους τους ξένους. 
Β2. Να εντοπίσετε τη νοηματική σχέση των δύο πρώτων παραγράφων του κειμένου. 
Β3 α.  Να δικαιολογήσετε τη χρήση των σημείων στίξης της τελευταίας παραγράφου. 
     β. Να δικαιολογήσετε τη χρήση των ερωτήσεων στην τρίτη  (3§) παράγραφο του κειμένου. 
Β5. Να προσδιορίσετε τον τρόπο ανάπτυξης της τρίτης παραγράφου του κειμένου. 
 Β6. Να γράψετε από ένα συνώνυμο για κάθε μια από  τις παρακάτω λέξεις του κειμένου:       Πρακτικών, συνύπαρξης, σεβαστή, υποχρέωση, ασκούν
Γ. ΠΑΡΑΓΩΓΗ  Στην  Ελλάδα, λόγω της ένταξής της στην Ευρωπαϊκή Ένωση αλλά και των πρόσφατων γεωπολιτικών συνθηκών, διαπιστώσαμε ότι η ελληνική κοινωνία μεταλλάχθηκε σε μια πολυπολιτισμική κοινωνία, με νέα δεδομένα και εκπαιδευτικές ανάγκες. Εσείς, ως εκπρόσωπος των συμμαθητών σας, σε εκδήλωση που διοργανώνει ο Δήμος σας,  εκφωνείτε ομιλία (350-400 λέξεων) όπου αναφέρετε τη σημασία ύπαρξης μιας τέτοιας πολυπολιτισμικής κοινωνίας αλλά και με ποιες μεθόδους και αξίες θα μπορούσε ένα σύγχρονο ευρωπαϊκό σχολείο να συμβάλλει σε αυτή την κατεύθυνση.
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Ç ðïëõðïëéôéóìéêüôçôá ùò ÷áñáêôçñéóôéêü ôùí óýã÷ñïíùí, äçìïêñáôéêþí 

êáé áíåêôéêþí, êïéíùíéþí èåùñÞèçêå êáé ìðïñåß íá åßíáé óôü÷ïò ðñïò 

åðßôåõîç êáé ãéáôß áíôáðïêñßíåôáé ãåíéêþò óôéò ðñáãìáôéêÝò åîåëßîåéò êáé 

ãéáôß åßíáé óõìâáôÞ ìå ôéò ðéï åëðéäïöüñåò áíôéë

Þøåéò ãéá ôá äéêáéþìáôá êáé 

ôéò åëåõèåñßåò ôïõ áíèñþðïõ êáé ôïõ ðïëßôç êáé ãéáôß ìðïñåß íá áðïôåëåß 

óçìáíôéêü ðáñÜãïíôá áíáíÝùóçò êáé åìðëïõôéóìïý ôùí êïéíùíéþí êáé ôùí 

ðïëéôéóìþí ìáò, üðùò ôüóåò öïñÝò óõíÝâç, õðü äéáöïñåôéêÝò óõíèÞêåò êáé 

äéáöïñåôéêïýò üñ

ïõò, óôçí éóôïñßá ó÷åäüí üëçò ôçò Åõñþðçò. 

 

     

Ùóôüóï, ôá ðñÜãìáôá, üðùò áðïäåéêíýåôáé áðü ðñüóöáôá ðáñáäåßãìáôá, 

äåí åßíáé áðëÜ. Äåí Ý÷åé áêüìç ðáãéùèåß ìéá èåùñßá ãéá ôï óôü÷ï êáé ôç 

ìåèüäåõóÞ ôïõ. Åßìáóôå áêüìç óôç öÜóç ôçò Üñíçóçò ðñáêôéêþí ôïõ 

ðáñåë

èüíôïò üðùò ï ñáôóéóìüò, ç îåíïöïâßá, ïé äéáêñßóåéò, ç ìç áíáãíþñéóç 

ôïõ «Üëëïõ», ÷ùñßò ïýôå êáí áõôÞ ç Üñíçóç íá Ý÷åé åìðåäùèåß êïéíùíéêÜ, 

áêüìá êáé üôáí Ý÷åé ðåñÜóåé óå óõíôáãìáôéêÝò äéáôÜîåéò, íïìïèåóßåò êáé 

äéïéêçôéêÝò ñõèìßóåéò. ÁëëÜ üôáí Ýñ÷åôáé ç þñ

á ôùí èåôéêþí ñõèìßóåùí êáé 

ðáñåìâÜóåùí, éêáíïðïéïýìáóôå êõñßùò ìå äéáêçñýîåéò ðïõ äýóêïëá 

áðáíôïýí óå óõãêåêñéìÝíåò ðñïêëÞóåéò êáé ðñïâëÞìáôá êáèçìåñéíÞò 

óõíýðáñîçò. 

 

ÁðáéôÞóåéò êáé õðï÷ñåþóåéò  

 

       

Äéáêçñýóóïõìå ôïí óåâáóìü óôç äéáöïñåôéêüôçôá ôïõ «Ü

ëëïõ». ÓùóôÜ. 

Íá ðçãáßíåé üìùò ôï êïñßôóé óôï ó÷ïëåßï ìå ìáíôßëá åðåéäÞ ðéèáíþò ôïõ ôï 

åðéâÜëëïõí ïé ãïíåßò ôïõ; ¼ôáí ìÜëéóôá óôï (õðï÷ñåùôéêü, äçìüóéï êáé 

÷ùñßò äßäáêôñá) ó÷ïëåßï ï íüìïò äåí åðéôñÝðåé êáìéÜ äçìüóéá Ýêöñáóç 

èñçóêåõôéêÞò éäéáéôåñüôçôáò; Êáé

 

êáëÜ íá ãßíåé ìéá åîáßñåóç, åßðáí êÜðïéïé 

óôç Ãáëëßá. ¸ëá üìùò ðïõ ëßãåò ìÝñåò ìåôÜ, ðáôÝñáò ìáèÞôñéáò Þëèå óôï 

ó÷ïëåßï êáé áðáßôçóå åðéðëÝïí íá áðáëëáãåß ç êüñç ôïõ áðü ôá ìáèÞìáôá 

ôçò âéïëïãßáò, ôçò ãõìíáóôéêÞò êáé ôçò ìïõóéêÞò, ãéá ëéãüôåñï Þ ðåñéóóüôå

ñï 

äõóíüçôïõò ëüãïõò! Åßíáé óåâáóôÞ ç áðáßôçóç êáé óå ðïéá âÜóç; Ôçò üðïéáò  

ðåðïßèçóçò Þ êëçñïíïìéÜò ôïõ ðáôÝñá Þ ôïõ ìÝëëïíôïò ôçò êüñçò; Íá 

áíáãíùñßæïíôáé åëáöñõíôéêÜ óôïí ðáôÝñá ðïõ óêüôùóå ôçí êüñç ôïõ óôç 

Ãåñìáíßá åðåéäÞ ðáíôñåýôçêå ÷ùñßò ôçí Ýãêñéóç

 

ôïõ; Íá ðáñáðÝìðåôáé ãéá 

âáñéÜ óùìáôéêÞ âëÜâç ï ãïíéüò ðïõ õðÝâáëå ôçí êüñç ôïõ óå áêñùôçñéáóìü 

Þ êáé åäþ áðáéôåßôáé óåâáóìüò óå êÜðïéá éäéáéôåñüôçôá; Íá ëïãïêñßíïíôáé 

üóïé èåùñïýí üôé Ý÷ïõí ëüãïõò íá óáôéñßóïõí ìéá êÜðïéá ðôõ÷Þ Þ 

ðñïóùðéêüôçôá ôïõ ÉóëÜì 

Þ áêüìç êáé íá ôçí áíáöÝñïõí óå êÜðïéá 

óêçíïèåóßá üðåñáò; Íá áðïöåýãïíôáé ôá ÷ñéóôïõãåííéÜôéêá Ýèéìá ãéá íá 

ìçí óïêáñéóôïýí ïðáäïß Üëëçò èñçóêåßáò; 

 

